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Forord

Hensikten med reguleringen er å legge til rette for utvidelse av eksisterende industriområde som 
brukes til settefisk ved Nusfjord, innregulering av eksisterende rørtrase, ny kai og havneområde på 
land for privat bruk. 

Ved utvidet planavgrensning er hensynet til avkjørsel i nord og sør, samt vei og veiformål tatt inn i 
planområdet. 

Vesterålen, 08.03.2021

Dagmar Kristiansen Hanne Skeltved
Oppdragsleder Kvalitetssikrer
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1. DAGENS SITUASJON 

1.1. Bakgrunn

Nordlaks har organisert sine tre settefisk-anlegg i datterselskapet Nordlaks Smolt. 
Det minste ligger i Lofoten, like ved innkjøringen til turiststedet Nusfjord, som er ett av Norges eldste 
og best bevarte fiskevær, beliggende på Flakstadøya i Flakstad kommune.
I Nusfjord har det vært produsert smolt siden 1980-tallet. Nordlaks tok over på slutten av 1990-tallet. 
Ny-anlegget sto ferdig i 2006. Konsesjonen er på 150 tonn smolt.

Nordlaks Smolt AS har fått konsesjon om økt uttak av ferskvann i Storvatnet. Uttaket er regulert 
mellom HRV 23 moh og LRV 19 moh. I tillegg skal det bygges en ny dam der den eksisterende 
dammen ligger i dag, pga dårlig forfatning og lekkasjer i dagens konstruksjon.

1.2. Eierforhold
Oversikt over eiendommer innenfor planområdet:
40/17. Areal 7,1daa. Eier -Nordlaks Smolt AS, Straumsnes, INNHAVET 8260
40/38 Areal 8,9daa. Eier -Nordlaks Smolt AS, Straumsnes, INNHAVET 8260
40/1 er eiendom til Nusfjord AS, RAMBERG 8380
45/7 er Fv.7596. NORDLAND FYLKESKOMMUNE, Postboks 1485, BODØ 8048.

Storvatnet og området rundt vannet, unntatt ved dammen, eies av Nusfjord AS. Nordlaks Smolt AS 
har en privatrettslig avtale med Nusfjord AS om rettighet til uttak av vann. Det er én hytte nede ved 
vannet, på nordsiden av vannet. Nordlaks Smolt AS har informert både Nusfjord AS og hytteeier om 
tiltaket og ønsker en god dialog med disse. Høyspenttrasé eid av Lofotkraft AS ligger i området, og 
kraftselskapet er orientert om tiltaket.

1.3. Medvirkningsprosess
I medhold av Plan- og bygningslovens § 12-8 ble det varslet oppstart av arbeidet med detalj-
regulering for oppdrett i Nusfjord.

Varsel ble annonsert på hjemmeside til Flakstad kommune og i Lofotposten AS.

Alle berørte parter ble varslet direkte med brev eller e-post. Det ble gitt mulighet til å sende 
innspill/merknader innen 4. mai 2020.
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Varsel om utvidet planavgrensning.

Etter tlf. møte med NfK ble planavgrensningen endret. Endringene medførte utvidelse av 
planområdet ved planlagte avkjørsler i nord og i sør for å ivareta bedre trafikksikkerhet. Plangrense 
ble flyttet fra veikant til midtlinje for dagens vei. Dette for å sikre nødvendige arealer for vei og 
annen veiformål. Plangrense ble utvidet også ved driftsbygninger. Det er avsatt et ekstra område ved 
siden av kulverten. I tilfelle denne må bygges om, vil området brukes som midlertidig 
anleggsområdet.

Utvidelsen av planområdet er på ca. 1770 m2 og berører ingen nye grunneiere. Utvidelsen av 
planområdet forårsaker ingen nye utbyggingsformål enn allerede nevnt i varselet om oppstart. 
Planlagt regulering av snuplass for busstrafikk utgår etter nærmere vurderinger med grunneieren.

Nytt planvarsel ble sendt ut 4.5.2020 Frist for innsending av innspill og merknader ble utvidet fra 
4.mai 2020 til 19.mai 2020.

1.4. Innspill
Innspill i sin helhet ligger vedlagt planforslaget.

1.4.1. DMF
DMF sitt svar
Mineralske ressurser er ikke-fornybare naturressurser som kun kan utnyttes der de naturlig 
forekommer. Den største trussel mot samfunnsgodet mineralske ressurser representerer er at de blir 
gjort utilgjengelig for fremtidig utnytting ved å bygges ned. I planarbeid skal mineralressurser 
ivaretas på linje med andre naturressurser.
Det foreslåtte planområdet ligger i nord innenfor forekomstområdet Nusfjord, registrert av NGU. 
http://aps.ngu.no/pls/oradb/grus_GP_Omrade_fakta.Main?p_objid=84138&p_spraak=N
Forekomsten er ikke kartlagt i detalj, og består av to større rasvifter som ligger inn til fjell. Det har 
tidligere vært tatt ut masser fra forekomsten, og det er registrert to tidligere massetak i nærhet av 
eksisterende anlegg i nordlig del av det foreslåtte planområdet. Rasmateriale kan gjerne ha en 
konkret verdi på grunn av den naturgitte, stratigrafiske inndelingen som gjør at det økonomisk 
gunstig å igangsette drift. 
I det videre planarbeidet forventer DMF at det gjøres rede for i hvilken grad registrert 
forekomstområde blir påvirket av det foreslåtte planarbeidet. Aktuelle avbøtende tiltak er for 
eksempel nyttegjøring av eventuell berørt ressurs før denne blir gjort utilgjengelig ved nedbygging, 
eller praktisk utforming av område som tillater senere nyttegjøring av ressursen.

Kommentar fra forslagstiller:
Plangrensen går forbi uttaket, langs senterlinjen på fylkesveien. Endringene innenfor planområdet vil 
ikke påvirke fremtidig mulighet for uttak av masser.

1.4.2. Fiskeridirektoratet
Det er ikke kartlagt fiskeplasser eller ressursområder innenfor planområdet. Nordland Fylkes 
Fiskarlag skriver i sin uttalelse at de har vært i kontakt med lokale fiskarlag som ikke har merknader 
til planarbeidet. Fiskeridirektoratet region Nordland kan ikke se at fiskeriinteressene blir negativt 
berørt som følger av de planlagte tiltakene. 
Vannforekomst Nusfjorden har i dag god økologisk tilstand i Vann-Nett. I planinitiativet fremkommer 
det at det skal bygges ny kai, som skal erstatte eksisterende flytekai. I denne forbindelse skal det 
fylles masser ut i sjø. Fiskeridirektoratet region Nordland ber vi om at det legges opp til bruk av rene 
masser ved utfylling i sjø, slik at miljøtilstand i Nusfjorden ikke forringes.

http://aps.ngu.no/pls/oradb/grus_GP_Omrade_fakta.Main?p_objid=84138&p_spraak=N
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Kommentar fra forslagstiller:
Innspill ivaretatt i reguleringsbestemmelser:
2.5. Havn
Formålsgrensen viser begrensning for topp fylling. Utvidelse av byggegrunn i sjø skal tilpasses 
omgivelsene og avsluttes med steinmur, kaifront eller plastring.
Utfylling i sjø tillates kun med rene masser.

1.4.3. Flakstad kommune
Vurdering av krav om KU 

Etter oppfordring fra NFK i sitt innspill til oppstart av detaljregulering følger administrasjonens 
vurdering om hvorvidt det kreves KU etter forskrift om konsekvensutredning § 10 for 
detaljreguleringsplan for settefiskanlegg ved Nusfjord. Kapitel 2.3

1.4.4. Statsforvalteren (Fylkesmannen i Nordland)
Fylkesmannens innspill

Det aktuelle landområdet er i kommuneplanens arealdel avsatt som LNF-formål, næringsformål samt 
juridisk linje for samferdsel. Vannforekomstene er angitt med hovedkategorien «Bruk og vern av sjø 
og vassdrag med tilhørende strandsone».

Selve lokaliteten for eksisterende oppdrettsvirksomhet er i tråd med overordnet plan, mens nytt 
næringsbygg vil bli liggende i et LNF-område. Atkomstveiene vil i all hovedsak være i strid med 
kommuneplanen.

Avkjørsel og atkomstvei i nord vil slik det er skissert betinge betydelig utfylling av Åltjønna. Dette er 
uheldig da slike grunne vannforekomster kan være viktige for evertebrater og fugl. Fylkesmannen ber 
om at det sees på alternativer for avkjørsel og vei i dette området som ikke, eller i vesentlig mindre 
grad, medfører utfylling av vannforekomsten. Det vises i denne sammenheng til naturmangoldloven 
§ 12. Vi minner dessuten om at virkningene av tiltaket på naturmangfoldet må redegjøres for, jf. 
naturmangfoldloven § 8.

I sør vil alternativ 4 medføre en mindre utfylling i Pollen. Selv om dette i utgangspunktet ikke er 
ønskelig, medfører alternativ 4 mindre terrenginngrep samlet sett enn hva alternativene 1-3 gjør.

Samfunnssikkerhet og beredskap

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten påse at risiko- og sårbarhetsanalyse 
gjennomføres for planområdet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og 
sårbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformål, og eventuelle 
endringer i slike forhold som følge av planlagt utbygging.

Statlig planretningslinje for klima- og energiplanlegging og klimatilpasning (SPR) gir føringer for 
kommunenes, fylkeskommunenes og statens arbeid med klimatilpasning. Det er utarbeidet en egen 
veileder for hvordan klimatilpasningsarbeidet kan gjennomføres. Her er det henvisninger til lovkrav 
og lenker til en rekke eksempler.

Fylkesmannen har også utarbeidet tall for fremtidig temperatur, nedbør og havnivåstigning for ulike 
steder i Nordland. Disse tallene skal legges til grunn ved planlegging. Fylkesmannen har samlet vår 
informasjon om klimatilpasning i Nordland på denne siden: 
https://www.fylkesmannen.no/Nordland/Samfunnssikkerhet-og-beredskap/klimatilpasning/

Digitaliserte plankart 

https://www.fylkesmannen.no/Nordland/Samfunnssikkerhet-og-beredskap/klimatilpasning/
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For å sikre tilfredsstillende medvirkning ved høring av planen, forventer vi at planforslaget 
oversendes i SOSI-format til plannordland@kartverket.no. På denne måten vil tiltakshaver også få 
kvalitetssikret digitale kartdata.

Kommentar fra forslagstiller:

Det er vurdert 2 forskjellige adkomstveier i nord og flere alternativer i sør. Vi mener at vi har valgt det 
som gir mest skånsomt inngrep. 

ROS analyse foreligger-kapitel 7. Egen utredning av rasfare «Skredfareutredning detaljregulering 
Nusfjord» som vedlegg.

1.4.5. Kystverket
Uttalelse

Da planen blant annet omfatter ny kai bør det vurderes å gjennomføre grunnundersøkelser eller 
lignende for å kartlegge eventuelle negative konsekvenser en utbygging vil kunne gi. Eksempelvis fare 
for utrasing, endrede strømforhold, endret sandvandring etc.

Kystverket kan på nåværende tidspunkt ikke se at tiltakene som omfattes av reguleringsplanen vil få 
negative konsekvenser for ferdselen og sjøsikkerheten i det aktuelle farvannet. Vi kommer tilbake til 
saken i forhold til havne- og farvannsloven når forslag til detaljreguleringsplan foreligger.

Kommentar fra forslagstiller:

Det stilles krav i reguleringsbestemmelser, om geoteknisk vurdering i forbindelse med etablering av 
utfylling og kai.

1.4.6. Nordland fylkes fiskarlag
Fiskeridirektoratet har ikke kartlagt fiskeriinteresser i de deler av planområdet som trekker seg i sjø. 
Det er kartlagt en låssettingsplass for sild i ytre deler av Nusfjord, utenfor Brattholmen. 
Nordland Fylkes Fiskarlag har orientert Flakstad Fiskarlag om saken. Vi har ikke mottatt merknader til 
planarbeidet fra det lokale fiskarlaget. 
Nordland Fylkes Fiskarlag har på bakgrunn av ovenfor nevnte ingen vesentlige merknader til 
høringen.

1.4.7. Sametinget
Vi kjenner ikke til at det er registrert automatisk freda samiske kulturminner i det omsøkte området. 
Sametinget har derfor ingen spesielle kulturminnefaglige merknader til planforslaget på det 
nåværende tidspunktet.

Vi minner imidlertid om det generelle aktsomhetsansvaret. Dette bør fremgå av 
reguleringsbestemmelsene og vi foreslår følgende tekst når det gjelder dette:

Kulturminner og aktsomhetsansvaret. Skulle det under bygge- og anleggsarbeid i marken komme 
fram gjenstander eller andre spor som viser eldre aktivitet i området, må arbeidet stanses og melding 
sendes Sametinget omgående, jf. lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner (kml.) § 8 annet ledd. 
Sametinget forutsetter at dette pålegg formidles videre til dem som skal utføre arbeidet i marken.

Vi minner for øvrig om at alle samiske kulturminner eldre enn 1917 er automatisk freda ifølge lov 9. 
juni 1978 nr. 50 om kulturminner (kml.) § 4 annet ledd. Samiske kulturminner kan blant annet være 
bygninger, hustufter, gammetufter (sirkulære flater, ofte med steinsatt ildsted og voll omkring), 
teltboplasser (synlig som et steinsatt ildsted), ulike typer anlegg brukt ved jakt, fangst, fiske, reindrift 
eller husdyrhold, graver, offerplasser eller steder det knytter seg sagn til. Denne oppregningen er på 
ingen måte uttømmende. Mange av disse er fortsatt ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. 
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Det er ikke tillatt å skade eller skjemme et freda kulturminne, eller sikringssonen på 5m rundt 
kulturminnet, jf. kml. §§ 3 og 6.

Kommentar fra forslagstiller:

Tekst påført reguleringsbestemmelser:

Verneverdi.
Kulturminner og aktsomhetsansvaret. 
Skulle det under bygge- og anleggsarbeid i marken komme fram gjenstander eller andre spor som 
viser eldre aktivitet i området, må arbeidet stanses og melding sendes kulturmyndighet omgående, jf. 
Lov 9.juni 1978 nr.50 om kulturminner (kml.) §8.

1.4.8. Statens vegvesen
Innspill til planvarslet:
Som sektormyndighet ber vi om at forholdet til trafikksikkerhet og fremkommelighet blir
ivaretatt i planforslaget. I det videre arbeidet med detaljregulering må gode adkomster til
fylkesveg og godt internvegnett fremkomme slik at trafikksikkerheten og fremkommeligheten på 
fylkesvegen blir ivaretatt. Gjelder også for planlegging av leveranser til/fra anlegget.

Vi har ingen flere innspill så langt og ser frem til å motta en mer detaljert reguleringsplan for
videre behandling. Vi gjør oppmerksom på at det kan fremkomme andre merknader i den
videre prosess.

Supplerende innspill:
Viser til vårt brev av 31.03.2020 og kommer med supplerende innspill til planvarslet fra
Nasjonal turistveg. Kontaktperson Silje Myhre Amundsen, tlf 975 22 979.
Vi ønsker å informere om at Nusfjord er en av attraksjonene langs turistveg Lofoten.
Strekningen er en av 18 turistveger som er plukket ut på bakgrunn av unike og særegne
naturkvaliteter. For at turistvegen skal bestå, er det viktig at utbygger på best mulig måte
ivaretar de unike landskapskvalitetene. Det er derfor ønskelig med en konsekvensutredning
av i hvor stor grad disse tiltakene vil påvirke vegen og landskapet rundt.

Kommentar fra forslagstiller:

Nødvendige tiltak utføres mest mulig skånsomt. Pga. topografien, vil tiltak innenfor BI1 kun være 
delvis synlig. Ved riktig planlegging av beplanting kan man ytterligere dempe synligheten av 
inngrepet. 
Trafikksikkerhet og fremkommelighet er ivaretatt.

1.4.9. Nordlands fylkeskommune
Merknader 
Fylkesveg 
Nordland fylkeskommunen eier og forvalter fylkesvei 7596 og vår interesse i saken er; 
fremkommelighet langs fylkesveien og trafikksikkerhet langs fylkesveien hvor nullvisjonen ligger til 
grunn. 
Fylkesveien inngår som en del av planområdet. Hastigheten på stedet er 80 km/t med frisiktkrav på 
100 meter og årsdøgntrafikk på ca. 288 personbilenheter med 8 % lange kjøretøy. 

Innspill 
1. Området ved smoltanlegget er utflytende - det er ikke er fysiske skiller mellom selve anlegget, 
sideområdene og fylkesvegen. Dette skaper trafikkfarlige situasjoner og området må derfor 
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«strammes opp». Det må fremkomme som rekkefølgebestemmelse at før det gis 
igangsettingstillatelse av tiltak innenfor planområdet så skal der være etablert fysiske skiller eks. 
grøft/gjerder/rekkverk mellom sideområdene og fylkesvegen. 

2. Vi er kjent med at levering av smolt skjer fra tankbiler som står på fylkesvegen, disse kobler seg til 
en slange som går til anlegget, se fig. 2. Denne løsningen kan ikke videreføres, den er et problem for 
fremkommelighet på fylkesvegen og gir økt risiko for trafikkuhell. Det må innenfor planområdet 
etableres løsning for levering av smolt, denne må ligge utenfor fylkesvegen. 

Vegfoto som viser leveringssted for smolt fra tankbil  

3. Det fremkommer i oppstartsvarselet at det er søkt konsesjon til NVE for økt uttak av vannmasser. 
Vi er kjent med at det tidligere har vært utfordringer med kapasiteten på renne og kulvert og at 
Statens vegvesen (som vegforvalter av fylkesveg) i 2009 stilte spørsmål om det ved bygging av 
anlegget ble tatt tilstrekkelig hensyn til størrelse på gjennomløp, flomvannføring og høyden på flo 
sjø. Vi er ikke kjent med dagens situasjon, men dersom tiltaket gir økt flomvannføring og gjennomløp 
av vann utover det som renna og kulverten er dimensjonert for så vil dette kunne medføre skade på 
fylkesvegen og stenging av fylkesvegen. Dette vil kunne føre til økte kostnader for vegeier. Dersom 
det er nødvending å gjennomføre bygningsmessige tiltak for å øke kapasiteten på renne og kulverten 
vil dette være utbyggers ansvar. Det må stilles rekkefølgekrav hvor det fremkommer at før det gis 
midlertidig brukstillatelse så skal renna og kulverten være bygd med tilstrekkelig kapasitet for 
omsøkte tiltak og godkjent av vassdragsmyndigheten. 

4. Avkjørslene må reguleres slik at de er i henhold til vegnormalen, vi viser til Statens vegvesenenes 
håndbok N100, dimensjonerende kjøretøy velges ut fra vegens funksjon, trafikkmengde. 
Geometriske krav, både horisontalt og vertikalt må oppfylles. Siktlinjer og hensynsone frisikt må 
inngå i plankartet, det knyttes bestemmelse til hensynsone frisikt. 

5. Arealet mellom fv. 7596 og eiendommene reguleres til annen veggrunn. Formålsgrensen skal følge 
eksisterende eiendomsgrenser, men med minimum avstand til skulderkant vei på 3 meter. I den grad 
at eiendomsgrensen ikke tar med tilhørende skjæringstopp eller fyllingsfot, må formålsgrensen 
utvides til også å gjelde dette arealet + 1 meter. 

6. Veglovens byggegrense er 50 meter målt fra midtlinjen av fylkesvegen. I dette tilfelle kan det 
aksepteres en byggegrense på 15 meter. Byggegrense må fremkomme på plankartet og tas 
utgangspunkt i senterlinjen på fylkesvegen. 
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7. Det må tas inn følgende rekkefølgebestemmelse: “Det skal etableres gjennomføringsavtale mellom 
tiltakshaver og Nordland fylkeskommune før det gis igangsettingstillatelse for tiltak som berører fv. 
7596. Denne skal være basert på byggeplaner for tiltaket.” 

For å unngå konflikter og forsinkelser i planprosessen anbefaler vi at planforslaget oversendes oss for 
forhåndsuttalelse før den fremlegges til politisk behandling. 

Konsekvensutredning 
Nordland fylkeskommune mener vedlagt vurdering etter forskrift om konsekvensutredninger § 10 er 
mangelfull. Tiltaket innebærer en forholdsvis stor omdisponering av områder avsatt til LNF(R)-formål. 
Samtidig er landskapsområdet Nusfjord vurdert å ha stor verdi knyttet til sjeldenhet og 
representativitet i landskapskartleggingen av Nordland. Jf. Naturbase kart er det også gjort en 
områderegistrering av krykkje innenfor planområdet. Ut fra dette mener vi at det både er 
egenskaper ved planen og mulig påvirkning på omgivelsene som kan medføre at planen skal 
konsekvensutredes. Etter vår vurdering er det heller ikke tilstrekkelig å vise til at noen av disse 
temaene ivaretas i søknad om lokalitetsavklaring etter akvakulturloven uten at dette begrunnes 
nærmere. 
For å unngå at det stilles spørsmål om evt. feil ved saksbehandling, anbefaler vi at kommunens 
vurdering og begrunnelse etter § 10 ettersendes oppstartsmeldingen, og at fristen for innspill 
forlenges. Kommunens vurdering skal ta utgangspunkt i opplysninger gitt av forslagstiller. 

Forslagsstiller og planlegger har dermed en viktig oppgave med å samle sammen foreliggende og 
kjent kunnskap som skal sikre et godt beslutningsgrunnlag for ansvarlig myndighet (jf. § 9). 

Kulturminner 
Vi har sjekket nevnte planer mot våre arkiver. Så langt vi kjenner til, er planforslaget ikke i konflikt 
med verneverdige kulturminner. Vi har foreløpig ingen merknader til planarbeidet og vil gi endelig 
uttalelse når planforslag foreligger. 
Siden tiltaket berører sjøarealer viser vi til uttalelsen fra Norges Arktiske Universitetsmuseum. 
Uttalelsen gjelder ikke samiske kulturminner; vi viser til egen uttalelse fra Sametinget. 

Landskap 
Vi gjør oppmerksom på at Nordland fylkeskommune har gjennomført prosjektet 
Landskapskartlegging av Nordland og at det foreligger nedlastbare rapporter om dette arbeidet på 
fylkeskommunens nettside. Deler av kartleggingen er også tilgjengelig i NordlandsAtlas. Vi ber om at 
dette kunnskapsgrunnlaget legges til grunn for utredningen av påvirkning på landskap og 
landskapsbilde. 

Vannforvaltning 
Gjennom regional plan for vannforvaltning i henhold til EUs vannforskrift, er det vedtatt miljømål for 
vannforekomstene i planområdet. Det generelle miljømålet er at alle vannforekomster skal ha god 
økologisk tilstand innen 2021. Vi ber kommunen hente inn og ta hensyn til informasjon om risiko- og 
påvirkningsanalyse for vannforekomster som kan bli berørt av planleggingen. Informasjon om 
vannforekomster finnes på vann-nett portal. For mer informasjon om den regionale planen, 
vannområdene i fylket og videre veiledning, viser vi til vannportalens regionale side. 
Vannforskriften § 12 kan komme i bruk når det fattes enkeltvedtak om ny aktivitet eller nye inngrep i 
en vannforekomst. I reguleringsplansaker er det kommunen som sektormyndighet ifølge plan- og 
bygningsloven som er ansvarlig for en slik vurdering. Veiledning til helhetlig vannforvaltning finnes på 
våre nettsider. Vi viser også til vannportalen for veiledning til bruk av § 12 . 
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Klimatilpasning 
Området kan være sårbart for skredhendelser, havnivåstigning og stormflo. Nordland 
fylkeskommune er fornøyd med at det utarbeides skredrapport i arbeidet. Mulig påvirkning knyttet 
til klimaendringer må også ivaretas i planleggingen. Vi viser til statlige planretningslinjer for klima- og 
energiplanlegging og klimatilpasning. 
Norsk klimaservicesenter har utarbeidet en klimaprofil for Nordland. Denne gir et kortfattet 
sammendrag av dagens klima, forventede klimaendringer og klimautfordringer. Klimaprofilen er et 
supplement til klimahjelperen. Vi viser også til klimatilpasning.no, se havnivå i kart og NVEs nettsider.

Kommentar fra forslagstiller: 

Innspill er ivaretatt i reguleringsbestemmelser og kart.
Kommunen som planmyndig har gjennomført vurdering av om planen utløser krav om KU i henhold til 
forskriften og har kommet til at det ikke er tilfellet. Se kapittel 2.6 
ROS analyse foreligger.

1.4.10. Norges arktiske universitetsmuseum (UM)
Vi viser til ovennevnte søknad oversendt Norges arktiske universitetsmuseum (UM), tidligere Tromsø 
Museum – Universitetsmuseet, til vurdering angående kulturminner under vann. Etter 
kulturminnelovens § 14 er UM rette myndighet for forvaltning av kulturminner under vann i Nord-
Norge nord for Rana kommune.

Planforslaget for oppdrett i Nusfjord vil omfatte nytt tiltak i sjø som omfatter utfylling til ny kai og 
industriområde inntil kaianlegg ved Bottelvika. Selv om reguleringsplanområdet omfatter større 
sjøareal, vil selve inngrep til kaibygging være begrenset til fjæresonen og grunt vann. Gjeldende 
fjæraområde består av stein og fastfjell uten tegn til tidligere bruk. Området er heller ikke kjent for 
omfattende eldre maritim aktivitet. Det finnes ingen kjente kulturminner under vann i gjeldende 
tiltaksområdet og inngrep i sjøbunnen vurderes som begrenset i omfang. Vi har derfor ingen 
merknader til planforslaget.

Vi minner tiltakshaver om at dersom en i forbindelse med tiltaket skulle kommer over automatisk 
vernete kulturminner eller funn av kulturhistorisk betydning, skal arbeid stanses og UM varsles jfr. 
kulturminneloven § 8, 2. ledd.

1.4.11. NVE - generelle innspill
Ved oppstart av planarbeidet anbefaler vi å bruke følgende veiledere og verktøy:

 NVEs karttjenester viser informasjon om flom- og skredfare, vassdrag og energianlegg. 
 NVEs veileder 2/2017 Nasjonale og vesentlige regionale interesser innen NVEs saksområder i 

arealplanlegging beskriver hvordan interessene bør ivaretas i planen, slik at en unngår 
innsigelse. 

 NVEs retningslinje 2/2011 Flaum- og skredfare i arealplanar beskriver hvilke flom- og 
skredprosesser som kan utgjøre fare, og hvordan disse farene bør utredes og innarbeides i 
planen.

 NVEs sjekkliste for reguleringsplan er et nyttig verktøy, for å sikre at alle relevante 
saksområder er vurdert og godt nok dokumentert.

 www.miljokommune.no gir nyttige tips om overvannshåndtering i arealplanlegging.
 Flere nyttige veiledere og verktøy finnes på www.nve.no/arealplan.

Dersom planen berører NVEs saksområder, skal NVE ha tilsendt planen ved offentlig ettersyn. 

https://www.nve.no/karttjenester/
http://publikasjoner.nve.no/veileder/2017/veileder2017_02.pdf
http://publikasjoner.nve.no/veileder/2017/veileder2017_02.pdf
http://publikasjoner.nve.no/retningslinjer/2011/retningslinjer2011_02.pdf
http://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/201403352/2213145
http://www.miljokommune.no/Temaoversikt/Vannforvaltning/Overvann/Overvann-i-planlegging
http://www.nve.no/arealplan
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NVE legger til grunn at kommunen vurderer om planen ivaretar nasjonale og vesentlige regionale 

interesser. I plandokumentene må det gå tydelig fram hvordan de ulike interessene er vurdert og 

innarbeidet i planen. Alle relevante fagutredninger innen NVEs saksområder må være vedlagt. Vi ber 

om at alle plandokumenter sendes elektronisk til rn@nve.no.

mailto:rn@nve.no


side 16 av 45

2. PLANSTATUS OG RAMMEBETINGELSER

2.1. Kommuneplanens arealdel 2010-2021.
https://www.kommunekart.com/

Figur 1: Oversiktskart over området (kilde: kommunekart.com)

E=eksisterende området for industri og næring.

Krav om reguleringsplan (§11-10 nr 1): 
Innenfor områder avsatt til industri- og næring kan det tillates fortetting uten ytterligere plan dersom 
hensynet til skjermingsvegetasjon, støy og andre konsekvenser av tiltaket mot nærliggende 
bebyggelse er vurdert og tatt hensyn til.  
Industriområder skal ikke lokaliseres slik at det utløser økte krav om brannvern. Før utbygging skal 
eventuelt andre fare- og beredskapsmessige forhold være vurdert og klarlagt.  
 
1.6.2 Retningslinjer. Industrivirksomheter som er konfliktskapende innbyrdes med hensyn til 
forurensing til ytre miljø bør lokaliseres separat. 
Industrivirksomheter som krever sjønær lokalisering skal ha prioritet i de industriområdene som 
ligger til sjøen, fortrinnsvis til de med tjenlige kaianlegg.

A13=område avsatt til akvakultur
LNF= område uten tillatt bebyggelse.

2.2. Reguleringsplaner
Planen berører ingen reguleringsplan.

2.3. Nasjonale mål og retningslinjer
Statlige planretningslinjer for klima- og energiplanlegging og klimatilpasning, 2018
Statlige planretningslinjer for samordnet bolig-, areal- og transportplanlegging, 2014
Statlig planretningslinje for klima- og energiplanlegging i kommunene, 2009

https://www.kommunekart.com/
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2.4. Rammer og premisser for planarbeid
Aktuelt lovverk:

 Plan- og bygningsloven
 Naturmangfoldloven
 Kulturminneloven

2.5. Konsesjonssøknad.
Den ønskede endringen i den landbaserte produksjonen av lakse- og ørretsmolt vil kreve noe større 
uttak av ferskvann enn i dag. Endringen vil også medføre behov for økt magasinering av vann i 
nedbørsrike perioder for å takle tørrere perioder. Magasineringen vil også gi nødvendig 
forutsigbarhet og fleksibilitet i vannuttak og produksjon. I dag går det i perioder mye vann i overløp 
som kunne vært nyttiggjort i produksjonen av lakse- og ørretsmolt. Erfaringsmessig vil magasinet 
stort sett være fullt i sommerhalvåret, og det er i tørre perioder på vinteren at vannet vil 
nedreguleres av betydning. Det søkes om et gjennomsnittlig vannuttak fra Storvatnet på 25 m3 /min, 
med maksimalt uttak på inntil 40 m3 /min, og å regulere Storvatnet mellom HRV 23 og LRV 19. 
Dagens vannuttak er på inntil 20 m3 /min med regulering mellom HRV 23 og LRV 22. Det planlegges 
bygging av ny dam og den gamle dammen vil bli fjernet ved gjennomføring av tiltaket. 

2.6. Vurdering av KU
Nytt oppdrettsanlegg ved demningen er en utvidelse a dagens oppdrettsanlegg. Bygning (størrelse 
ca. 3000m2) planlegges i LNFR området. 

Vurdering etter §10: 

Egenskaper ved tiltaket omfatter: 

- Størrelsen på planområdet etter varsel om utvidelse blir ca 58 daa. Av dette området er 8,7 daa 
regulert til næring, 13,9 daa til akvakultur og resterende er avsatt til LNF (inkludert veiareal). 
Planområdet består i hovedsak av to områder som er koblet sammen via fv. 7596. I tilknytning til 
demningen vil det bli etablert et bygg med parkering/snuplass på ca 2,3 daa. Det vil også etableres en 
fylling og kai innerst i Bottelvika med et areal på ca 1,5 daa. Det er allerede etablert anlegg der i dag, 
og utvidelsen vil ikke påvirke opplevelsen av området vesentlig. Nybygg vil tilpasses terreng, og 
skjermes av eksisterende vegetasjon i stor grad. 

- Tiltaket forutsetter ikke omfattende bruk av naturressurser for gjennomføring eller drift, og 
vurderes til å ikke utløse krav om KU. Bruken av vann i produksjon anses ikke til å få vesentlige 
virkninger eller å være av omfattende karakter. 

- Tiltaket vil ikke medføre avfallsproduksjon og/eller utslipp av slik karakter at det etter kommunens 
skjønn er nødvendig med en KU på dette. 

- Det er lite sannsynlig at tiltaket i seg selv vil direkte skape nye faremomenter som vil skape risiko for 
alvorlige ulykker som kan gi konsekvenser for nærområdet. Demningen som er etablert vil bli rustet 
opp til å være i bedre forfatning, og dermed vil sannsynligheten for ulykker knyttet opp mot den 
minimeres. Det som derimot er relevant er plasseringen i forhold til faresone for skred som omfatter 
deler av planområdet. Det er satt krav om at det skal utredes skredrapport, slik at en sikrer seg en 
trygg og forsvarlig plassering av ønsket tiltak innenfor planområdet. Lokalisering og påvirkning på 
omgivelsene omfatter en vurdering av om tiltaket kan medføre eller komme i konflikt med: 
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- (a) Tiltaket vil ikke komme i konflikt med verneområder eller andre verneverdige verdier etter §10, 
punkt a) tredje ledd. 

- (b) Det er registrert et større område i Nusfjord hvor det er forekomst av Krykkje som er registrert 
som truet, og er av særlig stor forvaltningsinteresse. En mindre del av området i planavgrensningen 
hvor forekomsten av Krykkje er registrert er avsatt til akvakultur i kommuneplanens arealdel. Siden 
området er avsatt til akvakultur i overordnet plan (arealplanen), er forholdet mellom formål og 
naturmangfold avklart på overordnet plannivå. At dette området er avsatt til slikt formål fører til at 
området kan bli utviklet i tråd med dette formålet. Etablering av kai med tilhørende fylling, anses 
ikke til å komme i vesentlig konflikt med registrerte arter, så lenge det ikke utføres arbeider under 
hekketid. 

- (c) Planen er ikke etter administrasjonens kjennskap i strid med statlige planretningslinjer, statlige 
planbestemmelser eller regionale planbestemmelser. 

- (d) Større deler av planområdet er regulert til LNF gjennom kommuneplanens arealdel. Det er ikke 
registrert dyrket mark eller områder som anses til å ha stor betydning for landbruksvirksomhet 
innenfor planområdet. Det er registrert 8,8 daa produktiv skog på eiendommen hvor det planlegges 
parkering og bygg. Mye av registrert skogareal vil bli bevart. Større deler av området er registrert 
som LNF, men mye av dette arealet er i praksis ikke LNF (veiareal). Det vil gjøres en utvidelse av 
eksisterende næringsformål, samt at eksisterende veiareal reguleres inn. Kaianlegg etableres i formål 
avsatt til akvakultur som er avklart i overordnet plan. Reguleringsplanen fører til en viss 
omdisponering av LNF områder, men ettersom mye av arealet i praksis allerede er disponert til andre 
formål, og området ikke er av stor betydning for landbruksvirksomhet, anses ikke det som 
omfattende nok til å utløse krav om KU. 

- (e) Vannforekomster i området er registrert til å ha god økologisk og kjemisk tilstand, og oppfyller 
dermed målet som er satt til 2021. 

- (f) Dette punktet vurderes ikke som relevant for tiltaket. 

- (g) Det er ikke sannsynlig at tiltaket vil føre til vesentlig forurensing eller klimagassutslipp. 

- (h) Det er faresone for skred i store deler av planområdet. Skredforhold utredes i forbindelse med 
dette planarbeidet, slik at tiltak kan etableres utenfor skredfare. Det anses som tilfredsstillende med 
egen skredvurdering, og at det derfor ikke utløses krav om KU. 

Ved 200-års stormflo vil deler av dagens veistruktur og etablerte tiltak mulig påvirkes. Ved 
nyetablering av bygg ved demning, vil funksjoner fra nederste bygg på eiendom GBN 40/17 flyttes og 
bygget rives. Det nye tiltaket i tilknytning til demningen vil ikke være utsatt for slik stormflo. På 
denne måten bedres forholdene for anlegget mht stormflo og konsekvenser dette medbringer. 
Kaianlegget i Bottelvika vil være mer utsatt for stormflo og havnivåstigning, og vil naturligvis tilpasses 
de aktuelle forhold, slik øvrige kaianlegg i kommunen gjør. Det tolkes ikke som at det er særskilt 
behov for KU for havnivåstigning og stormflo. 

Konklusjon: 

Planen utløser ikke krav til KU jf. forskrift om konsekvensutredning §10.



side 19 av 45

3. BESKRIVELSE AV PLANOMRÅDE

3.1. Beliggenhet i kommunen
Planområdet er på ca.73,6 daa, og grenser kun mot 2 eiendommer - 40/1 (eier Nusfjord AS) og 45/7 
som er fylkesveien 807 (eier Fylkeskommune).

Planområdet ligger ca. 4km sør fra kryss E10/Fv.807 og 2 km nord fra Nusfjord.

Figur 2: Beliggenhet i Flakstad kommune
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3.2. Planavgresning

Figur3: Planavgrensning.

3.3. Dagens arealbruk ogtilstøtende arealbruk

3.3.1. Demning.
Storvatneter etregulertvann. Dammen i Storvatnetble bygd som magasin oginntaksdam for
Nusfjord kraftstasjon i 1947-48, ogvannetble regulertmed en hevingpå 4m, fra kote 19 til kote 23.
Eksisterende vannstand er følgelig3- 4m over opprinneligognaturligvannstand før 1947. Dammen
er ca 67 m langog4m høy, oger hovedsakeligfundamentertpå fjell. Overløpsbredden er 5,5 m.
Dammen er i genereltdårligstand med mye vannlekasjer ogtrenger oppgradering.
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 Figur 4: Demningsmur

3.3.2. Oppdrett – Nordland Smolt AS

 
Figur 5 - I dag utnyttes magasinet til uttak av vann til settefiskanlegg.

Settefiskanlegget ble etablert i 1986 i kombinasjon med kraftverket. Kraftverket ble lagt ned ca 1995, 
og vannuttaket ble videreført av smoltanlegget. Vannforsyningen går i dag kun til settefiskanlegget. 
Anlegget er et gjennomstrømningsanlegg der biomassen i anlegget styres av naturlig 
råvanntemperatur. Anlegget har to vanninntak, et overflateinntak og ett bunninntak på 3 og ca 50 m 
dybde. Anlegget består for øvrig av flere bygninger, og ble sist renovert i 2007. 
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Rør under vei til Nusfjord ble lagt av Statens Vegvesen.

 
Figur 6: Dagens anlegg

Fra Storvatnet går det et ca 270 m langt elveløp ned til sjøen. Elveløpet går delvis i kulvert under 
anlegget. Det har tidligere ikke vært sluppet minstevannføring, og det er bare flomoverløp som går i 
det gamle elveleiet. 

Siden elveleiet har vært tørrlagt siden etableringen av kraftverket, ble denne ordningen videreført i 
konsesjonsfritaket. Vannuttaket er i dag på inntil 20 m3 /min, med en regulering på 1 m senkning 
under overløpsterskel. Omfanget av vassdragsinngrepene er uendret siden etablering og er basert på 
vannbehovet anlegget hadde på den tiden. Nordlaks Smolt AS har driftet anlegget i over 20 år, og har 
gjennom erfaring og produksjonsstyring god kontroll på vannuttak og produksjon. Produksjonen 
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planlegges ut ifra tilgjengelig vannressurs gjennom anleggets vannbruksplan. På grunn av 
ekstraordinære hydrologiske forhold ble det i mars 2018 for første gang søkt NVE om midlertidig 
tillatelse til nedtapping av Storvatnet under LRV med inntil 0,6 m. Anlegget fikk tillatelse til dette5 . 
Det er nå innført enda bedre rutiner for å sikre at vannbesparende tiltak blir iverksatt tidlig i 
situasjoner der det observeres at vanntilgangen reduseres. Se også kap. 2.2.9. Ut i fra den erfaringen 
Nordlaks Smolt AS har med drift av anlegget, vurder selskapet at dagens vannuttak gir ubetydelige 
konsekvenser for allmenne interesser.

3.4. Landskap
Landskapet i området som det planlegges å utvide oppdrettet i er klasifisert som Innlandslandskap-
Dallandskap med middels verdi. I resterende del av planområdet er landskapet klasifiser som 
Kystlandskap-Fjordlandskap med stor verdi (Kildet: 
https://nordlandsatlas.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=ae0372a27b634b2cb68
c042f816c569c )

 Figur 7: Klassifisering av landskapsverdi

Landskapet langs Bottelvika består på østsiden av fjell opp til 300moh, mens på vest siden er 
landskapet mer kupert. 

I nordlig del av planen er landskapet preget av menneskelig aktivitet. – 2 stk masseuttak som ikke er 
revegetert, etablert oppdrett av smolt og flere stoppeplasser for biltrafikk.

I sørlige del av planområdet er det etablert en avkjørsel som betjener pumpestasjon for sjøvann og 
gir tilgang til flytekai.

Langs veien på strekningen mellom smolteanlegg (BI2) og sjø (VHS1) er det etablert ledningsnett 
under bakken. Ledningsanlegget ble etablert i .... og er delvis re-vegetert.

3.5. Kulturminner og kulturmiljø
Det er ikke registrert kulturminner innenfor planområdet.

Fylkesveien er innkjøring til Nusfjord og er en del av kulturhistorie.

3.6. Naturverdier
Planområdet består i store deler av eksisterende bebyggelse og anlegg. Det er kun i nordre delen av 
planområdet at vegetasjon består av furu, gran, bjørk og lyng. Vegetasjon er typisk for området. 

https://nordlandsatlas.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=ae0372a27b634b2cb68c042f816c569c
https://nordlandsatlas.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=ae0372a27b634b2cb68c042f816c569c
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Det er ingen jordbruksarealer i planområdet, verken slåttemark eller beitemark. Den sørlige delen av
planområdet er ikke vegetert.

Naturbase. Kildet: https://geocortex01.miljodirektoratet.no/Html5Viewer/?viewer=naturbase
Arter avnasjonal forv. Interesse:
Storvatnet –gråtross, lirype, sivspurv(NT), gjøk (NT)

3.7. Rekreasjonsverdi

Figur8: Kart- NasjonalturistveiLofoten.

Smoltanlegg ligger langs FV7596 som er en del avNasjonal turistvei Lofoten.

Turistveien Lofoten er 230 kilometer lang, og har en mengde med severdigheter. Veien går mellom Å
og Raftsundet, med diverse avstikkere. En avavstikkere fra E10 er Nusfjord som er et avNorges
eldste og best bevarte fiskevær. I dag er det et museum for besøkende med gammeldags landhandel,
trandamperi, sagbruk og smie. Stedet har også restaurant og rorbuer for overnatting. (kilde:
https://www.nasjonaleturistveger.no/no/turistvegene/lofoten?attraksjon=Nusfjord )

Det er ikke kartlagte og verdsatte friluftslivsområder innenfor planområdet.

https://geocortex01.miljodirektoratet.no/Html5Viewer/?viewer=naturbase
https://www.nasjonaleturistveger.no/no/turistvegene/lofoten?attraksjon=Nusfjord
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Figur9: Oversiktoverkartlagteviktigefriluftsområder.

Populære friluftsområder er Heivatnet, MellomvatnetogØvrevatnet. Utkikkspunkter ved Nusfjord og
kyststien til Nesland. En populær tur gjennom kystlandskapetsom har værten viktigferdselsåre
mellom gamle fiskevær.

3.8. Landbruk
Ingen landbruk

3.9. Reindrift
Deter ikke reindrifti Lofoten

https://www.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=ff0f89dfcf2c4a4bb6adb7c96e7f88d8

3.10. Trafikkforhold
Fylkesveien FV7596. ÅDT288, 8%lange kjøretøy. Deter ikke registrerte trafikkulykker innenfor
planområdet.

3.11. Grunnforhold
Bergarten i planområdetogi fjellsida østfor planområdeter anortosittsom er en del avLofoten-
Vesterålskomplekset. Vestfor planområdeter hoved bergarten gabbro.

Deter hovedsakelig bartfjell i fjellsida,med skredavsetninger fra kring100 moh. ogned til
dalbotnen. Områdetvestfor planområdetbestår hovedsakeligavtynn morene. Ved detregulerte
kaiområdetsør i planområdeter detikke tegn til marine avsetninger. Bergetstuper brattned i sjøen.

Figur10: oversiktovermassetyper.

https://www.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=ff0f89dfcf2c4a4bb6adb7c96e7f88d8
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3.12. Risiko- og sårbarhet (eksisterende situasjon)
Det er registrert aktsomhetsområder for steinsprang, snøskred, jord- og flomskred i planområdet 
(kilde: NVE).

Detaljert vurdering av faren for skred i forhold til kravene i TEK17, sikkerhet mot skred er utredet ved 
egen rapport (vedlegg) 
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4. BESKRIVELSE AV PLANFORSLAGET

4.1. Planlagt arealbruk, bebyggelse og trafikkløsning
Utbyggingen innenfor planområdet vil fåregå av 3 etapper:

1. Etablering av avkjørselen SKV2, rivning og bygging av demningen BAS1
2. Nytt bygg i området BI1 og etablering av BVF1 
3. Etablering av SHA1

BAS1 

I forbindelse med at den gamle dammen har en lekkasje er det planlagt å bygge ny dam for å sikre en 
tilfredsstillende konstruksjon. Det er ikke planlagt endringer i inntak eller overføringer.

Eksisterende inntak skal benyttes og anlegget skal fortsette med å ha to inntaksledninger i 
Storvatnet. Prosjektering av ny dam foregår. Ved utbygging av ny dam vil det være en fordel å 
benytte massen i den eksisterende dammen da massen er viktig i dimensjoneringen. Det vil være 
kostnadsbesparende og miljøgevinst ved å unngå deponi og resultere i en mer sikker dam 
konstruksjon.   

Det har ikke vært minstevannføring i elveløpet siden dammen ble etablert, og denne ordningen 
ønskes videreført. Dammen er klassifisert i konsekvensklasse 1 av NVE 05.02.2014

Første trinn i utbygging er etablering av riggområdet og oppbygging av demningsmuren.I 
anleggsfasen vil avkjørselen SKV2 bygges ut og området BI1 vil fungere som anleggsområdet.

Figur 11: Skisse over nødvendig riggområde ved bygging av dammen.

BI1. Utvidelse av oppdrettsanlegget reguleres inn som BI1. Areal 5,09daa ligger i tett tilknytning til 
dammen. Dette av praktiske årsaker. 

Oppdrett av smolt vil foregå innendørs. Bygget vil bestå av: Klekkeri, startfôringsavdeling, 
påvekstavdelinger, RAS avdelinger (for vannbehandling/resirkulering av vann), Fôringsanlegg, 
oksygenanlegg, kalkanlegg, tekniske rom, fiskevaksinasjon, fiskesendingsrom, avløpsrom og 
administrasjon.

Terrenginngrep i anleggsfase er skissert til 10meter rundt bygget. Dette av hensyn til bygging 
(tilkomst med kran).
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Terrenget planeres på kt.19 og maksimal byggehøyde reguleres til kt. 29.

Utnyttelsesgraden av området skal være BYA=100%

Utvidelse av oppdrett vil øke antall arbeidsplasser.

Parkeringsområdet og snuplass for vogntog er en del av BI1. BI1 vil få egen privat avkjørsel SKV2 som 
stenges med bom.

BI2. Bebyggelse og arealer til eksisterende oppdrett reguleres inn som BI2. Areal 7,26daa. Området 
er regulert i kommuneplanens arealdel til samme formål.

BVF1 

Fra dammen går vannet til anlegget i ett 315 mm rør og ett 630 mm rør. Rørstrekket er 290 m og 
rørene ligger i dagen. Eksisterende rør er planlagt beholdt da de har tilstrekkelig kapasitet til omsøkte 
vannmengde. Det er ingen tunnel i tiltaket.

I tillegg til røranlegget vil åpen renne fra overløp etableres og føres til dagens bekk.

Mellom området BI2 og havet ligger det ledningssystem under bakken. Området reguleres med 
sikringssone H190_1.

Området i sør ved havet reguleres til SHA1. Området er delvis i bruk. Via avkjørsel A4 har man tilgang 
til eksisterende flytekai og pumpehuset.

Figur 12: Bildet av pumpestasjon, flytekai.

Eksisterende pumpestasjon rives. Et nytt PS etableres innenfor SHA1. Flytekai fjernes etter at nytt kai 
etableres. 

Dagens terreng rundt PS er rundt kotr 1,9. terrenget fylles opp til kote 3,1 som tilsvarer terrenget ved 
røren på bildet over. Det er avsatt et tilstrekkelig stort areal til at vogntog kan snu.

I fremtiden ønsker man å anlegge en fast kai. Størrelse av SHA1 området er tilpasset kjøretøy 
(vogntog) og dybder i havet.  Området VHS1 er området i sjø som er tilknyttet til SHA1.



side 29 av 45

Figur 13: Skisse over planlagt utfylling med snuplass.

 R1=13, R2=3,5, R3=20, R4=15m.

Pga. dårlig sikt i dagens avkjørsel, må det anlegges en ny avkjørselsvei. Denne vil være stengt med 
bom og behov for bruk vil kun være få ganger i året. Avkjørselen SKV3 vil stort sett følge dagens 
ledningstrase og kopiere dagens terreng. Unntatt selve avkjørselskryss, hvor det er behov for 
oppbygging av terreng og mindre fylling i havet. Innkjøring/utkjøring mot nord er tilpasset vogntog.

 Figur 14: Skisse over planlagt avkjørsel til privat vei til 
kaiområdet..
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4.2. Tilknytning infrastruktur
Strøm 

 
Figur 15: Bilder fra dagens høyspenttrase.

Utbygging av BI1 krever omlegging av høyspenttrasé. Ny luftveitrase vil ikke krysse en offentlig vei, 
ikke gripe inn i naturvernområdet. Man må innhente tillatelse hos grunneier siden endringene vi skje 
på gnr/bnr. 40/1. Det foregår en dialog mellom utbyggeren og Lofotkraft AS.

Forslag for omlegging. Dagens trasé avmerket med røde linjer. Ny trasé består av 2 nye master på 
gnr./bnr. 40/1 Gamle master demonteres.
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Figur 16: Skisse over mulig omlegging av høyspent.
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Avløpsledning fra anlegget

Figur17: Skisse overendring avavløpsledning (rødpilviseranlegget).

Planen er å kappe eksisterende avløpsledning og føre den videre sør-østfor Brattholmen.
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5. VIRKNINGER/KONSEKVENSER AV PLANFORSLAGET

5.1. Landskap.
Terrenginngrep.

I det store landskapsbildet vil inngrep ved dammen kun være synlig lokalt. Dette pga. kupert terreng 
og relativ bra med vegetasjon langs veien. Det er viktig å beholde så mye vegetasjon som mulig og 
ettersom det nye anlegget ligger langs en nasjonal turistveg, er det ønskelig å redusere den 
potensielle negative innvirkning det vil kunne ha på landskapsbildets visuelle helhet. Selv om BI1 
ligger utenfor Nusfjordværet i seg selv, er det viktig å tenke på effekten det vil kunne ha på 
førsteinntrykket av Nusfjord og vegens ønskede naturskjønne karakter. 

 Figur 18: Bebyggelse og terreng

Figur 19: Profil N/S

Figur 20: Profil Ø/V
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Estetisk anbefaling for overflatebehandling av nytt anlegg.

Nybygget ligger noe nedfelt i landskapet og vil av den grunn for det meste være skjult av vegetasjon 
og haugene rundt. Bygget vil hovedsakelig være synlig i det man ankommer langs Fv807, i gløtt 
mellom trærne fra toppen av Åltjønna og i det man ankommer avkjørselen. Det bør altså rettes 
særlig oppmerksomhet til utseende på nord- og øst-fasadene i prosjekteringen. Slik bygget ligger 
midt i dalen vil taket også kunne være en prominent flate, sett fra fjellene rundt.

Figur 21: Øst-fasaden, fyllingen for ankomstveien og utearealet i nordøst vil synes i det man 
ankommer fra Storvatnet.

Figur 22: Deler av øst og litt av nordfasaden vil være synlige i det man ankommer avkjørselen, men 
her vil det ligge mer i skjul bak trærne og topografien

Selv om bygget kun vil vises i gløtt langs veien gir skalaen et potensiale for at delene som faktisk er 
synlige vil kunne kreve mye oppmerksomhet. Størrelsen på bygget må derfor balanseres med rett 
valg av farge og material.

Først og fremst må materialene og fargene i fasadene velges slik at man unngår unødvendig visuell 
kontrast med omgivelsene rundt. Dette vil si at alle fasadene på det sterkeste frarådes en 
fargesetting med nyanser som har en høy kulørthet, fargevalget bør være dust, men ikke for lyst. 
Dører, garasjeporter etc, kan være noe mer fargesterke om det funksjonelt sett er nødvendig, men 
her og anbefales det fortsatt samme prinsipp for fargevalg. Det bør heller ikke brukes materialer eller 
farge-behandling som har en nøytral nyanse, altså grå, hvit og sort helt uten kulør. Slike nyanser er 
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sjeldne i naturen og vil skille seg ut ettersom de ikke engasjerer tappene på netthinnen. Både ren 
sort og hvit er i tillegg for sterke i forhold til omgivelsene rundt, sort vil særlig være synlig når 
bladene har falt av trærne og snøen legger seg, mens hvitt vil skille seg ut imot høsten og vårens 
brune og oransje toner, når trærne står uten løv og mer av bygget blir synlig.

Fasadens uttrykk bør ha som intensjon å være noe homogen. Det vil si at det bør velges én 
farge/materiale som dekker størsteparten av fasaden. Styr unna fargefelt, sjakkmønster, og 
oppdelinger av fasaden i ulike materialer. Fjernvirkningen av slike grep vil kun virke som et 
oppmerksomhets-sluk for forbikjørende. 

Med tanke på materialvalg vil det være fordelaktig å styre unna fasadekledninger i metall, og heller 
holde seg til teglstein, betong eller tre med fysisk tekstur i overflatene. Dette vil hjelpe fasaden med 
å ta til seg fargekvaliteten og lysstyrken i dagslyset på en måte som i større grad vil få overflatene til å 
harmonisere med naturen rundt. En grovere overflate vil dessuten føre til mindre glans og gi en 
tekstur som selv på lengre avstand vil sørge for et bedre visuelt samspill med den høyt teksturerte 
naturen rundt. 

Mest realistisk vil nok være en kledning i tre eller pigmentert betong. I begge tilfeller anbefales det at 
man velger en variant av materialet med grov naturlig tekstur. Om valget faller på en trekledning bør 
bordene være substansielt bredere enn vanlig trekledning brukt til småhus. Dette vil føre til at 
overflaten i seg selv, bedre vil harmonere med skalaen på fasadene og sørge for en mindre monoton 
fasade sett fra avstand.

 
Figur 23: Forslag til mulig fargebruk. Fargene vil oppleves noe annerledes i virkeligheten, utfra lys og 
materialitet, enn det de gjør på en skjerm eller papir

Fjernvirkning.

Storvannet er vanskelig tilgjenngelig pga.bratte skråninger. Det er tett med vegetasjon mellom veien 
og vannet og få stoppesteder man kan beskue Storvannet fra. 
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Figur 24: Bildet tatt i retning sør. Anleggsbygg ved dammen vil så godt som ikke vises.

Landskapspåvirkning av nye tiltak i den sørlige plandelen.

Figur 25: uoversiktlig sving ved dagen avkjørselen.

Eksisterende avkjørsel AV4 tilfredsstiller ikke krav om trafikksikkerhet. Sikt mot vest er ikke 
tilfredsstillende. Problemstillingen ble diskutert med NfK. Vi har vurdert 3 forskjellige måter å oppnå 
kravet. Alle tre utbedringsalternativer krever betydelig skjæring i fjellskråningen langs veien. 
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Figur26: oversikt overvurderte avkjørsler.

Hverken Nordlands fylkeskommune, Statens vegvesen eller grunneier er interessert i store
skjæringsinngrep langs veien. Derfor er det foreslått å etablere en nyavkjørsel. Både trafikksikkerhet
og hensyn til landskap skal ivaretas.
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Figur 27: Adkomstveien anbefales å anlegge som grusvei og bør så godt som mulig kopiere dagens 
terreng.

Figur 28: Område fylles ut og planeres til min.kt.3,2. 

Figur 29: Grøntareal mellom veien og fremtidig kai vil bestå uberørt
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Det utfylte kaiområdet vil ligge 3,5meter lavere en fylkesveien og ca 3meter lavere enn eksisterende 
fiskehjeller. Kaiområdet vil bli mindre synlig i terrenget. 

Figur 30: 3D presentasjon. Utfylling i sjø.

5.2. Natur
Nordlaks Smolt AS har levert søknad (11.2.2019) om konsesjon etter vannressursloven §8. Det søkes 
tillatelse til:

 Å øke uttaket av ferskvann fra Storvatnet til et gjennomsnitlig uttak over året på 25m3/min, 
med maksimal uttak på 40m3/min

 Å regulere Storvatnet mellom HRV 23moh og LRV 19moh.  for omlegging av prosduksjon.

I forbindelse med søknaden er det utarbeidet en rapport av Ferskvannsbiologen AS og Ecofact AS om 
det biologiske mangfoldet i tiltaksområdet:

Naturtyper og karplanter – verdivurdering og påvirkning 

Området rundt dammen og anlegget er allerede berørt av tidligere inngrep og vil for det meste 
klassifiseres som «løs sterkt endret mark» ihht klassifikasjonssystemet «natur i Norge». Det ikke 
registrert rødlistede naturtyper eller arter langs bekken fra demningen og ned til anlegget. En 
senkning av vannstanden og fortsatt tørrlegging av bekken vil ikke ha store konsekvenser for 
vegetasjonen i området (det er ikke minstevannføring i dag). Naturtypene ved bredden av Storvatnet 
er vurdert som trivielle, med unntak av myrområdene ved innerenden av vannet. En senkning av 
vannstanden vil kunne drenere disse myrområdene noe. Det er imidlertid snakk om små arealer med 
myr, og den samlede konsekvensen av dette blir ikke større enn middels negativ. Rundt Storvatnet går 
fjellet rett ned i vannet på sørsiden, og videre rundt vannet består naturtypene hovedsakelig av 
blåbærskog og noen områder i nordvest med fattige myrtyper. Rapporten konkluderer med at det 
ikke ble funnet naturtyper og karplanter som er vurdert som viktige, og samlet sett er verdien liten. 
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 Tiltaket vurderes til å gi liten negativ konsekvens for naturtyper og karplanter. 

Fugl – verdivurdering og påvirkning 

Det finnes meget gode data på forekomster av fugl i området, og av arter som er observert som har 
tilknytning til vann er sivspurv og storlom. Sivspurv er i kategorien «nært truet» på rødlista.Det er ikke 
observert hekkende storlom i Storvatnet, og de økologiske forholdene rundt vannet taler for at 
hekking er relativt lite sannsynlig siden terrenget ikke er egnet til dette. Men siden det er gjort 
observasjoner av storlom indikerer dette likevel at hekking muligens foregår i området. I tilfelle 
hekking vil en senkning av vannstanden med fire meter ha store konsekvenser. Storlom beveger seg 
svært dårlig på land og trenger umiddelbar nærhet fra vannkanten til reirplassen på vegetasjonen i 
strandsonen. Storlom er ikke rødlistet og er vurdert til å være en livskraftig bestand18. Det finnes 
også opplysninger om hekkende kongeørn i fjellet over Storvatnet. En endring i vannstanden vil ikke 
påvirke dette, men kongeørn bør ikke forstyrres i hekketida, så eventuelle anleggsarbeid bør unngås i 
perioden mars-juni. På grunn av muligheten for hekkende storlom i Storvatnet vurderes verdien for 
fugl til middels. 

 For fugl (eksl sivspurv) vil en senkning av vannstanden sannsynligvis ha liten negativ konsekvens så 
lenge anleggsarbeid utføres utenom hekketid, men det understrekes i den biologiske rapporten at det 
foreligger usikkerhet knyttet til hvorvidt storlom hekker i vannet. For sivspurv er det forventet at 
tiltaket har ubetydelig til liten negativ konsekvens.

Storlom. Pga usikkerhet om storlom hekker ved Storvatnet ble det på våren 2019 utført en 
undersøkelse av mulige hekkelokaliteter. Undersøkelsen konkluderer med følgende: «Alle kilder vi 
har tilgjengelig peker i retning i at det ikke hekker storlom ved Storvatnet i år. Vi har ingen 
observasjoner av hekkende storlom fra feltundersøkelser i år, det har ikke vært gjort registreringer av 
hekking ved vannet tidligere, og habitatet er ikke det best egnede for hekking etter tidligere 
regulering og tidvis ganske grov steinstrand/ur/sva.» 

Fisk.

Storvatnet har en overtallig røyebestand og en svært tynn ørretbestand. Tiltaket blir vurdert til å ha 
en liten negativ konsekvens for røye og ørret.

Ål

Det er tidligere observert ål i vassdraget. Ål er rødlistet som «sårbar» og dette tas hensyn til i ny dam 
konstruksjon. Nordlaks Smolt AS er i dialog med fagmiljø for å finne gode løsninger mht vandrings-
mønster for ål. Ved valg av gode løsninger kan vandringsmulighetene for ål forbedres i forhold til 
dagens situasjon, og for ål vurderes tiltaket å ha en ubetydelig til liten positiv konsekvens. På 
bakgrunn av undersøkelsene og analysene som er gjort anser Nordlaks Smolt AS at det omsøkte 
tiltaket vil ha akseptable miljøkonsekvenser og at den samlede konsekvensen for tiltaket er liten 
negativ. Anlegget er i drift i dag og byggingen av dammen ble gjort i 1947

I følge rapporten vurderes tiltaket å ha liten negativ konsekvens for naturtyper og vegetasjon.. 

Avbøtende tiltak 

Følgende avbøtende tiltak skal gjøres for å redusere mulige konsekvenser:

 Ny dam bygges med vandringsløsning for ål. Ved valg av gode løsninger kan en ved bygging 
av ny dam og nytt vanninntak forbedre vandringsmulighetene for ål sammenlignet med 
dammen som er der i dag. 

 Utføre anleggsarbeid utenom kongeørnas hekketid i mars-juni så den ikke forstyrres i denne 
årstiden.  Der det er relevant skal stedegne masser tilbakeføres og området revegeteres. 
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 Nordlaks Smolt AS har en god dialog med Nusfjord AS og vil bevare deres interesser. Tiltaket 
vil bli gjennomført i nær dialog med dem

5.3. Friluftsliv
Det er ikke registrert viktige friluftsområder innenfor planområdet og heller ikke i nærheten av dette. 

Storvatnet er noe brukt som fiskevann og Nusfjord AS, som eier Storvatnet, selger fiskekort til 
vannet. Selv om det er noe fiske i vannet så er Nordlaks Smolt AS sin vurdering at vannet brukes til 
rekreasjon og turisme i begrenset omfang. Erfaringsmessig vil den største nedtappingen skje på 
senvinteren og utenfor den største turistsesongen. En større nedtapping om sommeren vil 
erfaringsmessig skje svært sjeldent. 

Det er én hytte rett ved vannet, og Nordlaks Smolt AS har informert hytteeier om tiltaket. 

Utbygging av BI1 vurderes å ikke påvirke friluftsliv.

5.4. Kulturminner og kulturmiljø
Uttalelser fra NFK og Sametinget

5.5. Reindrift
Ingen 

5.6. Jordbruk
Ingen

5.7. Skogsbruk
Ingen

5.8. Transport:
Produksjonsplanen tar utgangspunkt i en produksjon av 3,5 millioner smolt pr år. Yngelen er ca 5-10 
g ved innsett i anlegget og det planlegges 4 innsett av yngel i året. Yngelen leveres fra Nordlaks Smolt 
AS sine andre to anlegg.

Produksjonsplan viser at transport til/fra området vil være konsentrert til noen få dager på året. 
Økning av personbiltransport til/fra jobben vil være ubetydelig.
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Reguleringsplan åpner ikke for nye stopplommer eller parkeringsplasser for turister som strømmer 
inn i Nusfjord. Man ønsker det motsatte - å fjerne vill parkering av bobiler innenfor BI2 med å sette 
fysisk sperring lang veien.

Figur 31: reguleringsbestemmelser: Før det gis tillatelse til ferdigattest av nytt settefiskanlegg skal 
det være etablert fysiske skiller eks. grøft/gjerder/rekkverk mellom BI2 og fylkesvegen.

Figur 32: Reguleringsbestemmelser: Etter at ferdigattest for nytt settefiskanlegg i BI1 foreligger utgår 
leveranse av smolt fra fylkesveien.
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6. ROS-ANALYSE

6.1. Sjekkliste
Sjekkliste for identifisering av uønskede hendelser fra DSBs veileder for ROS-analyser (2017).

UØNSKEDE HENDELSER AKTUELL?
Ja – 
vurde.res 
i kap. 8.2 Nei (begrunnes her)

Ekstremvær
Storm og orkan Ikke aktuelt
Lyn- og tordenvær Ikke aktuelt
Flom 
Flom i sjø og vassdrag Bygging av ny dam.

Det forventes at tiltaket vil 
redusere risikoen for flom da 
magasinet vil fungere som en 
buffer.

Urban flom/overvann Ikke aktuelt
Stormflo Området ved planlagt kai er 

godt skjermet mot stor havet. 
Det planlegges ingen bygninger 
i området. 

Skred
Skred (kvikkleire, jord, sten, fjell og snø) JA Egen rapport med utredning

og tiltak
Skog- og lyngbrann
Skogbrann Ikke aktuelt

Natur-
hendelser

Lyngbrann Ikke aktuelt
Transport
Større ulykker (veg, bane, luft og sjø) Ikke aktuelt
Næringsvirksomhet/industri
Utslipp av farlige stoffer Ikke aktuelt
Akutt forurensning
Brann, eksplosjon i industri (tankanlegg, 
oljeterminal, LNG-anlegg, raffineri)

Ikke aktuelt

Brann
Brann i transportmiddel (veg, bane, luft og sjø) Ikke aktuelt
Brann i bygninger og anlegg (sykehus, 
sykehjem, skole, barnehage, 
idrettshaller/tribuneanlegg, asylmottak, 
fengsel/arrest, hotell, store arbeidsplasser, 
verneverdig/fredet kulturminne)

Ikke aktuelt

Eksplosjon
Eksplosjon i industrivirksomhet Ikke aktuelt 
Eksplosjon i tankanlegg Ikke aktuelt
Eksplosjon i fyrverkeri- eller eksplosivlager Ikke aktuelt
Svikt i kritiske samfunnsfunksjoner/infrastrukturer
Dambrudd JA
Distribusjon av forurenset drikkevann Ikke aktuelt

Andre 
uønskede 
hendelser

Bortfall av energiforsyning Ikke aktuelt
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Bortfall av telekom/IKT Ikke aktuelt
Svikt i vannforsyning Ikke aktuelt
Svikt i avløpshåndtering/ overvannshåndtering Ikke aktuelt
Svikt i fremkommelighet for personer og varer Ikke aktuelt
Svikt i nød- og redningstjenesten Ikke aktuelt

6.2. Risikovurdering
Risikovurdering for hendelser som er identifisert som aktuelle. 

Forslag til risikoreduserende tiltak i reguleringsplanen, eller annen form for oppfølging, er beskrevet 
nederst i skjemaet for hver hendelse.

NR. 1             UØNSKET HENDELSE: Skred
Beskrivelse Deler av planområdet faller innenfor NVEs landsdekkende aktsomhetskartlegginger.

Kunnskapsgrunnlag/ 
usikkerhet

Befaring av området med egen rapport foreligger som vedlegg til planbeskrivelse.
Det er utarbeidet egne faresonekart som er en del av plankartet.

Sannsynlighet Høy Middels Lav Begrunnelse

X Lite sannsynlig at hendelser som begrenser 
framkommelighet og behov for utrykning 
inntreffer samtidig. 

Konsekvens Store Middels Små Begrunnelse Risiko

Liv og helse X Alle bygninger ligger utenfor 
faresoner

Stabilitet X Ikke fare for skader

Materielle verdier X

Risikoreduserende 
tiltak 

Det er utarbeidet egne faresonekart som er en del av plankartet.

NR. 2             UØNSKET HENDELSE: Dambrudd
Beskrivelse Dammen skal oppgraderes som en del av tiltaket. 

Kunnskapsgrunnlag/ 
usikkerhet

Detaljprosjektering av dammen foregår Ny dam vil betraktelig forminske fare for 
dambrud.

Sannsynlighet Høy Middels Lav Begrunnelse

X Tiltaket vil forminske fare for dambrudd. 

Konsekvens Store Middels Små Begrunnelse Risiko

Liv og helse X Den er klassifisert av NVE i 
konsekvensklasse 1 med denne 
begrunnelsen: Et dambrudd vil ikke true 
boenheter, men den eneste veien til 
Nusfjord vil bli ødelagt. Det finnes ikke 
alternative veier og transport med båt er 
langsom og ikke tilfredsstillende i tilfelle 
sykdom, ulykker, brann og lignende. Et 
dambrudd vil gi terrengskader i et av 
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Lofotens mest besøkte turistanlegg.

Stabilitet X

Materielle verdier X

Risikoreduserende tiltak  Riktig dimensjonering og utbygging av dammen

Det skal bygges en ny demningsfront før den gamle rives.

Flom

Multiconsult har utarbeidet en rapport på flomberegning i Storvatnet16. I rapporten refereres det til 
Lawrence & Hisdal (2011) som beskriver forventet utvikling i flomstørrelser fra i dag og frem mot 
2100 (vedlegg 12). I Nordland er det forventet et minimum økning på 20% for alle felt, og rapporten 
beskriver at det også for Storvatnet antakelig kan forventes en økning i flommer på 20% på grunn av 
klimaendringer. Det kan da forventes at tiltaket vil redusere risikoen for flom da magasinet vil 
fungere som en buffer. Tiltaket kan muligens føre til mindre erosjonsskader ved innløp til Storvatnet 
i de periodene vannet er tappet ned. Det er ikke forventet økt risiko for ras ved iverksettelse av 
tiltaket. 

Tiltaket forventes i sum å gi ubetydelig konsekvens for ras, flom og erosjon.


